ACTA DE LA REUNION ORDINARIA DE LA COMISION DE
CALIDAD DE POSGRADO DE LA FACULTAD DE FILOSOFIA Y LETRAS
DE LA UNIVERSIDAD DE CANTABRIA CELEBRADA EL DIA 21 DE
DICIEMBRE DE 2010 EN LA SALA DE PROFESORES DE LA FACULTAD
DE FILOSOFIA Y LETRAS DE LA UNIVERSIDAD DE CANTABRIA

Sesion ordinaria de la Comisién de Calidad de Posgrado de la Facultad de
Filososfia y Letras de la Universidad de Cantabria celebrada el dia 21 de diciembre de
2010 a las 10 horas en la Sala de Profesores de la Facultad de Filosofia y Letras de la

Universidad de Cantabria, con el siguiente orden del dia:

1. Aprobacion, si procede, del acta de la sesion anterior.
2. Valoracion de la Evaluacion de la Calidad de la Actividad Docente del
Postgrado de la Facultad de Filosofia y Letras

3. Ruegos y preguntas.

Y con la asistencia de los miembros que se citan:
E. GOMEZ PELLON
J.R. AJA SANCHEZ
I. ANSORENA POOL
G. CUETO ALONSO
A. GARRIDO MARTIN
J. E. GOMEZ PELLON
I. LOPEZ LOPEZ-DORIGA
F. GOMEZ OCHOA
O. BORBOLLA TARANO
J. E. GONZALEZ URQUIJO
A. RUIZ GUTIERREZ

Disculparon su ausencia los profesores Suarez Cortina, Barrio Alonso, Cisneros
Cunchillos, asi como la de Ivan Alonso Estalayo y la de Inés Lépez Lopez-Doriga. En
ausencia del secretario, y de acuerdo con el Reglamento de la Comisidn, ejerce como tal

Gerardo Cueto Alonso.



PUNTO PRIMERO: APROBACION, SI PROCEDE DEL ACTA DE LA SESION
ANTERIOR.

El acta fue aprobada por unanimidad de los presentes

PUNTO SEGUNDO: VALORACION DE LA EVALUACION DE LA CALIDAD
DE LA ACTIVIDAD DOCENTE DEL POSTGRADO DE LA FACULTAD DE
FILOSOFIA Y LETRAS

El Presidente explicé las razones por las cuales la Comision de Postgrado de la
Universidad de Cantabria no habia hecho preceptivo el informe anual de las Comisiones
de Calidad de Postgrado de los diferentes Centros, entre las cuales, y de manera especial
se hallaba la dificultad que habia existido hasta el presente curso para sistematizar la
abundante informacion sobre la calidad procedente de una larga serie de asignaturas,
por lo regular de breve contenido en créditos y, también a menudo, impartidas por méas

de un profesor.

No obstante, el Presidente también explicd que, de acuerdo con la Directora de Calidad
de la Universidad de Cantabria y con el Decano de la Facultad, se habia considerado
oportuno, y a pesar de que no era obligado hacerlo, examinar la documentacion
disponible acerca de los diferentes Masteres existentes en la Facultad de Filosofia y
Letras, por si pudiera reportar alguna utilidad.

Después de analizar la documentacion proporcionada por la Direccion de Calidad de la
Universidad de Cantabria, y que el Presidente entreg6 a los miembros de la Comision

para su discusion, ésta llego a las siguientes conclusiones:

- La documentacion disponible es claramente insuficiente para obtener
valoraciones definitivas, e incluso provisionales. Ello se debe a varias
razones:

o Sobre el curso 2009-2010 se cuenta con una informacion muy
desigual sobre los diferentes Masteres impartidos en Postgrado de
Filosofia y Letras. Mientras que la informacion acerca del Master de
Historia Contemporanea poseia una cierta coherencia, tanto por el
namero de profesores evaluados y por el numero de alumnos
participantes, la del Master en Patrimonio Histdrico y Territorial vy,

sobre todo, la del Master en Prehistoria y Arqueologia, eran muy



insuficientes, debido a que la evaluacion recaia sobre dos profesores
gue impartian la misma asignatura.

o Por otro lado, no es posible examinar la evolucion de los resultados
anuales de las encuestas, debido a la heterogeneidad de las mismas.
Mientras en el curso 2008-2009 se realizaron encuestas de todas las
asignaturas y de todos los profesores, en el curso 2009-2010 se
llevaron a cabo encuestas de los profesores que superaron la
imparticion de un credito.

o Por otro lado, en el curso actual se ha vuelto a modificar el criterio
del curso precedente, incorporando cambios en la metodologia, y la
elaboracion de las encuestas se llevaran a cabo mediante la
participacion on-line los alumnos, lo cual no permitira tampoco el
afio proximo contar con una secuencia homogenea que permita la
comparacion.

o Asimismo, se entendid que las diferencias en el disefio de los
Maésteres lastran las comparaciones entre los centros, y asi mientras
unos centros han optado por impartir muchas asignaturas con un
namero de créditos bajo, y con participacién de muchos profesores,
otros centros han optado por estrategias bien distintas. De igual
manera, las comparaciones entre asignaturas, dentro de un mismo
Maéster, debido a su diferente valor en creditos, entrafian dificultad.

o0 En este sentido, la Comisidn también tuvo en cuenta el hecho de que,
a diferencia de lo que sucede con el Grado, en Postgrado no se cuenta
con valoracion especifica de los Centros, aunque si con las medias
del conjunto de la Universidad de Cantabria.

La Comision aprecié que algunos de los items que conforman la encuesta
debieran modificarse, mientras que otros inducen a error cuando se valoran.
Un ejemplo de este ultimo caso es el item 7 relativo a si el profesor amplia o
reduce el programa en funcién del nivel de conocimientos previos de los
alumnos.

La Comision, y salvo el caso del Méster de Prehistoria que no permite la
valoracion debido a la falta de informacion, valoré positivamente los

resultados de los otros dos Masteres, el de Patrimonio Historico y Territorial



y el de Historia Contemporanea, donde los resultados, en general , revelan un
alto grado de satisfaccion por parte de los alumnos.

- Por altimo, la Comision valoré la importancia de los trabajos del Area de
Calidad, la cual tenderd a agrandarse en el futuro, debido a que la calidad

constituye una exigencia del Espacio Europeo de Educacién Superior.

PUNTO TERCERO: RUEGOS Y PREGUNTAS.

No hay ruegos ni preguntas.

Sin mas asuntos que tratar la sesion se levanta a las 11,15 horas.

En Santander a veintiuno de diciembre de dos mil diez.

Fdo: Gerardo Cueto Alonso \Ve. BC. J. E. Gomez Pellén
Secretario de la Comision Presidente de la Comision



