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1 ExposiciON DE MOTIVOS

La puesta en marcha de los nuevos titulos oficiales, acordes al RD 1393/2007 que
establece la forma de adaptacion del sistema universitario espafiol al Espacio Europeo de
Educacion Superior, lleva consigo la implantacién de un Sistema de Garantia de Calidad
cuya mision es permitir el analisis y seguimiento de los objetivos propuestos en la definicidn
del Titulo, y que determinara que dicho titulo pueda acreditarse como titulo oficial.

La Universidad de Cantabria (en adelante UC) ha incorporado los criterios generales y las
directrices de las agencias de calidad europeas y nacionales, disefiando un Sistema de Garantia
Interno de Calidad (SGIC) comun para todas las titulaciones que se imparten en la UC. Sin
embargo, las caracteristicas propias de algunas titulaciones o centros pueden requerir otros
procedimientos o adaptaciones en sus respectivos SGIC.

La Facultad de Ciencias ha adaptado este Sistema de Garantia a las particularidades del
Centro vy las titulaciones oficiales que en ella se imparten, elaborando sus propios Manuales
del SGIC (uno por cada titulacion de Grado y uno para los Mdsteres) que se encuentran
disponibles y accesibles a todo el publico en general en la pagina web del Centro:

http://www.unican.es/Centros/ciencias/sgic/informesSGIC.htm

En ellos se definen los procedimientos y normativas que se llevan a cabo con el
fin de garantizar y mejorar la calidad de las titulaciones impartidas.

El presente informe recoge todas las evidencias generadas por el Sistema durante el
curso académico 2011-2012, siendo la herramienta empleada por la Facultad para hacer
participe a toda la Comunidad Universitaria y a la Sociedad en general de la mejora de la
calidad de los programas académicos ofrecidos y como mecanismo de rendicion de cuentas
como Institucién Publica.

2 RESPONSABLES DEL SISTEMA DE GARANTIA INTERNO DE CALIDAD

Los Responsables del Sistema de Garantia Interno de Calidad de la Facultad son, por un
lado, la Comision de Calidad de Centro y, por otro lado, las Comisiones de Calidad de cada uno
de los Grados y el conjunto de los Masteres impartidos en el Centro.

Su funcién es la de impulsar la cultura de la Calidad en la Facultad y velar por la correcta
implementacién y desarrollo de los procesos definidos en el SGIC, recogiendo y analizando
toda la informaciéon generada por el Sistema y promoviendo acciones correctoras que
permitan mejorar los titulos ofrecidos.



http://www.unican.es/Centros/ciencias/sgic/informesSGIC.htm

INFORME FINAL DEL SGIC
DE LA FACULTAD DE CIENCIAS

UNIVERSIDAD )
DE CANTABRIA Curso 2011-2012

En concreto los responsables del SGIC en la Facultad de Ciencias durante el curso 2011-
2012 fueron:

COMISION DE CALIDAD DE LA FACULTAD DE CIENCIAS ‘

CARGO NOMBRE Y APELLIDOS
Decano de la Facultad Ernesto Anabitarte Cano - PRESIDENTE
Responsables de las Titulaciones Ernesto Anabitarte Cano

Francisco Santos Leal

Marta Elena Zorrilla Pantaledn
Luis Pesquera Gonzalez
Presidentes de las Comisiones de Calidad Maria Teresa Barriuso

Tomas Recio Muriiz

José Maria Drake Moyano
Alberto Ruiz Jimeno

Egresados Maria Teresa Pacheco Baldor

Ana Belén Cantén Sarmiento
Representante del P.A.S Laura Martinez Fernandez - SECRETARIA
Delegado de Estudiantes del Centro Manuel Moreno Carral

COMISION DE CALIDAD DEL GRADO EN FISICA ‘

CARGO NOMBRE Y APELLIDOS
Presidenta Maria Teresa Barriuso Pérez
Responsable de la Titulacién Ernesto Anabitarte Cano

Responsable del Programa de Practicas Externas y | Patricio Vielva Martinez
del Programa de Movilidad
Profesores vinculados a la Titulaciéon Julio Largo Maeso - SECRETARIO
Angel Valle Gutiérrez

Angel Vegas Garcia

Egresado Maria Teresa Pacheco Baldor
Representante del P.A.S Laura Martinez Fernandez
Alumno Carlos Alfredo Lopez Sobrino

COMISION DE CALIDAD DEL GRADO EN MATEMATICAS

CARGO NOMBRE Y APELLIDOS
Presidente Tomas Recio Mufiz
Responsable de la Titulacion Francisco Santos Leal

Responsable del Programa de Practicas Externas y | Mario Fioravanti Villanueva
del Programa de Movilidad

Profesores vinculados a la Titulaciéon Nuria Corral Pérez — SECRETARIA
José Javier Segura Sala
| Egresado Ana Belén Cantén Sarmiento
Representante del P.A.S. Laura Martinez Fernandez
Alumno Borja Arroyo Azcona
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ON DE CALIDAD DEL GRADO EN INGENIERIA INFORMATICA

CARGO NOMBRE Y APELLIDOS
Presidente José Maria Drake Moyano
Responsable de la Titulacion Marta Elena Zorrilla Pantaledn

Responsable del Programa de Préacticas Externas y | José Luis Montafa Arnaiz
del Programa de Movilidad
Profesores vinculados a la Titulaciéon José Luis Balcazar Navarro

Inés Gonzéalez Rodriguez

M2 Carmen Martinez Fernandez - SECRETARIA

Egresado Moisés Gutiérrez Calderén
Representante del P.A.S. Laura Martinez Fernandez
Alumno Miguel Cortes Tazén

COMISION DE CALIDAD DE POSGRADO ‘

CARGO NOMBRE Y APELLIDOS
Presidente Alberto Ruiz Jimeno
Responsables de los Masteres Luis Pesquera Gonzalez

Michael Gonzalez Harbour
Luis Fernandez Barquin
Alberto Gonzalez Diez
Luis Miguel Pardo Vasallo

Profesor vinculado a las titulaciones de Master Marta Elena Zorrilla Pantaledn

| Egresado Rafael Ancell Trueba
Representante del P.A.S Laura Martinez Fernandez - SECRETARIA
Alumnos Andreina Avila Torres

Pedro Villanueva Delgado

3 EVALUACION Y MEJORA DE LA CALIDAD DE LA ENSENANZA Y EL PROFESORADO

El capitulo 1l del SGIC define los procedimientos y desarrolla las normativas para la
obtencién de la informacién necesaria para la evaluacién de la calidad de la docencia que se ha
llevado a cabo en el curso académico 2011-2012 en los titulos de Grado en Fisica,
Matemadticas e Ingenieria Informatica y en los estudios de Posgrado: Master en Computacion,
Master en Fisica y Tecnologias Fisicas, Mdaster en Matematicas y Computacion, y Master en
Técnicas de Andlisis, Evaluacién y Gestidon Sostenible de procesos y Riesgos Naturales (por ser
impartidos en la Facultad y adscritos exclusivamente a la UC).

La informacion sobre el desarrollo de los procedimientos y sobre los resultados obtenidos,
se presenta para cada una de las titulaciones, siendo la titulacién la unidad fundamental de
informacién.

La evaluacién de la docencia se basa en la informacion recogida de varias fuentes:
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La encuesta a los estudiantes sobre la actividad docente del profesorado.
El autoinforme del profesorado.

El informe del responsable académico.

Los resultados académicos del curso

PWNPE

Toda esta informacién es analizada por las Comisiones de Calidad de la Facultad, para la
elaboracion de un diagndstico del desarrollo de la docencia impartida en el centro.

Asi mismo, las Comisiones de Calidad han elaborado un informe global de cada titulacion,
en que se destacan los aspectos globales de la misma, detectando unas incidencias a las que
les han suscrito sus acciones de mejora correspondientes:

a) Informe Global de Evaluacién de la Docencia del Grado en Fisica.

b) Informe Global de Evaluacién de la Docencia del Grado en Matematicas.

c) Informe Global de Evaluacién de la Docencia del Grado en Ingenieria Informatica.

d) Informe Global de Evaluacidon de la Docencia de las Titulaciones de Master de la
Facultad de Ciencias

Estos informes estan publicados en el siguiente enlace:
http://www.unican.es/Centros/ciencias/sgic/informesSGIC.htm

3.1 Encuesta de los estudiantes sobre la actividad docente del profesorado

Los estudiantes participan en el proceso realizando las encuestas cuatrimestralmente
tanto de forma presencial (grados) como on-line (masteres), para evaluar la actividad docente
de los profesores/as de quienes han recibido docencia.

El porcentaje de unidades docentes evaluadas (par asignatura — profesor) ha sido del
93.79% en los Grados de la Facultad. La media en toda la Universidad de Cantabria es del 82%,
por lo que en el caso de los Grados de la Facultad de Ciencias se puede afirmar que el
porcentaje es bastante elevado y superior, en general, a la media de la UC. Estos datos se
reflejan en la Tabla 1.

‘ N© Total Unidades Unidades % Unidades ‘
PLAN .

Evaluacion Evaluadas Evaluadas
Grado en Fisica 62 62 100%
Grado en Matematicas 38 38 100%
Grado en Ing. Informatica 45 36 80%
GLOBAL Grados F. Ciencias 145 136 93.79%
MEDIA UC Grado 1715 1414 82%

Tabla 1. Unidades docentes evaluadas en las encuestas de los estudiantes de Grado
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La participacién de los estudiantes en las encuestas en los Grados de la Facultad de
Ciencias ha sido del 47,46% en las unidades evaluadas, por encima de la media de la UC, que es
de 31,86%, como se muestra en la Tabla 2.

N© Matriculados en N© Encuestas %o Participacion

Unidades Evaluadas Recibidas Total Evaluadas
Grado en Fisica 1420 755 53.17%
Grado en Matematicas 743 386 51.95%
Grado en Ing. Informatica 2070 868 41.93%
GLOBAL Grados F. Ciencias 4233 2009 47.46%
MEDIA UC Grado 126942 40448 31.86%

Tabla 2. Participacion de los estudiantes Grado en las encuestas

En las titulaciones de Grado en Fisica y Matematicas se ha producido una participacién
creciente de los estudiantes conforme se incrementa de curso, como se plasma en la Tabla 3.

%o Participacion %o Participacion %o Participacion
ler curso 2° curso 3er curso
Grado en Fisica 49.5% 56.9% 64.2%
Grado en Matematicas 49.9% 53.0% 69.9%
Grado en Ing. Informéatica 43.2% 41.7% -

Tabla 3. Promedio de participacion por curso de los estudiantes de Grado

En cuanto a los resultados de evaluacién global, en una escala de 0 a 5 (X=media de las
valoraciones obtenidas en cada item) en las unidades evaluadas, en la Tabla 4 se muestra el
numero de aquellas que han obtenido una valoracién media por debajo de 2,5 puntos, entre
2,5y 3,5, y por encima de 3,5.

PLAN X<=2.5 2.5<X<=3.5 3.5<X ‘
Grado en Fisica 3 4.83% 33 53.23% 26 41.94%
Grado en Matematicas 0 0% 14 36.84% 24 63.16%
Grado en Ing. Informéatica 2 5.56% 16 44.44% 18 50%
MEDIA UC Grado 153 10.82% 545 38.54% 716 50.64%

Tabla 4. Numero de unidades evaluadas en Grado segun su valoracion media (X)

Los resultados medios de las titulaciones de Grado impartidas en el Centro comparadas
con la media de la Universidad quedan recogidos en la Tabla 5:
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ITEMS MEDIA
Grado en Fisica 3,42
Grado en Matematicas 3,45
Grado en Ing. Informatica 3,39
MEDIA UC 3,48

Tabla 5. Resultados titulaciones de Grado

El curso 2009-10 fue el primer afio de imparticion de los Grados de Fisica y Matematicas
de la Facultad, y el 2010-2011 el del Grado en Ingenieria informatica. Si se comparan los datos
del primer curso, se puede observar la evolucion de las valoraciones (ver Tabla 6).

- ITEMS MEDIA
PLAN CURSO ACADEMICO 1er CURSO
2011-2012 3,5
Grado en Fisica 2010-2011 3,6
2009-2010 3,0
2011-2012 3,5
Grado en Matematicas 2010-2011 3,4
2009-2010 3,4
Grado en Ing. Informéatica 2011-2012 3.3
2010-2011 3,2

Tabla 6. Evolucioén titulos de grado

En el caso de las titulaciones de Master, no se disponen de datos de encuesta del Master
Universitario en Matemadticas y Computaciéon ni del Master Universitario en Fisica vy
Tecnologias Fisicas, al no haber participacidon de los alumnos. En el resto, el porcentaje de
unidades docentes evaluadas (asignaturas) se puede apreciar en la Tabla 7.

N° Total Unidades Unidades %0 Unidades
PLAN g
Evaluacion Evaluadas Evaluadas
Master U. en Computacion 16 8 50%
Master U. en Técnicas de Anaélisis,
Evaluaciéon y Gestion Sostenible de 21 14 67%
Procesos y Riesgos Naturales
Asignaturas con docencia
compartida entre varios Masteres de 1 1 100%
la F. Ciencias
MEDIA UC Méaster 430 316 73%

Tabla 7. Unidades docentes evaluadas en las encuestas de los estudiantes de Master

La participacion de los estudiantes de Mdster se mantiene en todos los casos por encima
de la media de la Universidad de Cantabria, que es del 39.7%, si bien la representatividad de
estos resultados queda en entredicho si se tiene en cuenta el escaso nimero de estudiantes
que ha colaborado (ver Tabla 8).
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N° Matriculados
en Unidades
Evaluadas

N® Encuestas %o Participacion

Recibidas Total Evaluadas

Master U. en Computacion 50 25 50%
Master U. en Técnicas de Analisis,

Evaluacion y Gestion Sostenible de 82 41 50%
Procesos y Riesgos Naturales

Asignaturas con docencia

compartida entre varios Masteres de 4 2 50%
la F. Ciencias

MEDIA UC Méaster 4967 1970 39.7%

Tabla 8. Participacion de los estudiantes de Master en las encuestas

En cuanto a los resultados de evaluacién global (X=media de las valoraciones obtenidas en
cada item) en las unidades evaluadas, en la Tabla 9 se muestra el nimero de unidades
evaluadas que han obtenido una valoracidon media por debajo de 2,5 puntos, entre 2,5y 3,5,y
por encima de 3,5. Los resultados muestran una mayoria de valores altos.

PLAN X<=2.5 2.5<X<=3.5 3.5<X
Master U. en Computacion 0 0.0% 1 12.5% 7 87.5%
Master U. en Técnicas de Analisis,
Evaluaciéon y Gestion Sostenible de 0 0.0% 0 0.0% 14 100.0%
Procesos y Riesgos Naturales
Amgnaturas con docenua_com_partlda entre 0 0.0% 0 0.0% 1 100.0%
varios Masteres de la F. Ciencias
MEDIA UC Méaster 19 6.01% 55 | 17.41% | 242 | 76.58%

Tabla 9. NUumero de unidades evaluadas en Master seguin su valoracion media (X)

Las valoraciones de los estudiantes son en general muy positivas (ver Tabla 10).

PLAN ITEMS MEDIA

Master U. en Computacion 4,53
Master U. en Técnicas de Analisis, Evaluacion y
Gestion Sostenible de Procesos y Riesgos 4,65
Naturales
Asignaturas con docencia compartida entre varios

. - - 4,91
Méasteres de la F. Ciencias
MEDIA UC 3,79

Tabla 10. Resultados de las encuestas a estudiantes para titulaciones de Master

En la Tabla 11 se muestran los resultados de las encuestas en el afio 2011-2012 en
comparacion con los anteriores, desde que se puso en marcha el procedimiento para los
Masteres de la Facultad de Ciencias en el 2009-2010.
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PLAN | CURSO ACADEMICO MEDIA GLOBAL
2011-2012 4,5
Master U. en Computacion 2010-2011 -
2009-2010 -
2011-2012 -
Master U. en Mateméaticas y Computacion 2010-2011 4,3
2009-2010 3,8
2011-2012 -
Master U. en Fisica y Tecnologias Fisicas 2010-2011 3,9
2009-2010 4,0
. . . . 2011-2012 4,9
Asignaturas con docencia compartida entre varios
Masteres de la F. Ciencias 2010-2011 3.0
2009-2010 -
2011-2012 3,8
MEDIA UC 2010-2011 3.7
2009-2010 3,5

Tabla 11. Evolucion titulos de Master

La Comisidn de Calidad de la Facultad de Ciencias entiende que, para titulaciones en las
qgue una buena parte de los profesores atiende, cada uno de ellos, a un pequefio nimero de
alumnos, los resultados de estas encuestas no reflejan adecuadamente la calidad docente del
profesorado o de las distintas materias impartidas. Ademas, cabe cuestionarse el grado
anonimato que supone su realizacidon en esos casos.

El porcentaje de participacion viene a reflejar el porcentaje de asistencia a clase en el
caso de los Grados. En los Informes Globales de Evaluacién de la Docencia de las Titulaciones,
queda patente que la dispersion existente en la participacién entre unas unidades docentes y
otras estd relacionada con el hecho de que, en muchas asignaturas, la asistencia a clase es
practicamente obligatoria por el tipo de evaluacidn continua. En los Mdasteres, por tratarse de
un sistema de encuesta on-line, el porcentaje de participacion depende exclusivamente del
interés manifestado por los alumnos en realizar la encuesta.

En general, los alumnos valoran positivamente la actividad docente de sus profesores/as.
En el conjunto de las titulaciones de la Facultad tan sélo hay 5 unidades (par profesor-
asignatura, al tratarse en todo caso de titulaciones de Grado) evaluadas por debajo de 2.5
puntos; este nimero de unidades (3,68%) estd por debajo de la media de la UC (10,82%). El
afio pasado fueron 10 las unidades evaluadas por debajo de 2.5 puntos (11.76%), lo que
implica una mejora en la valoracion del alumnado.

No resulta indicativo realizar una comparacidn conjunta de las valoraciones de los Grados
y los Masteres, debido a las particularidades de uno y de otro. En el conjunto de los Grados, las
valoraciones mads positivas estan relacionadas con aspectos relativos al profesor y la guia
docente, mientras que las mds negativas reflejan aspectos relacionados con el trabajo y
esfuerzo del propio estudiante. En particular, destaca que en las tres titulaciones de Grado la
valoracion de los items 4 y 15 referentes a la adecuacién entre el trabajo exigido y el previsto
en la guia docente, sea de las mds bajas, y esto podria indicar que los alumnos tienen una
percepcién de exceso de trabajo que podria estar relacionada con el elevado numero de
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alumnos no presentados en muchas asignaturas de los cursos segundo y tercero. Para el
conjunto de los Mdasteres, se obtienen unas valoraciones muy altas, y por su propia naturaleza
la Comisiéon de Calidad de esta Facultad entiende que de los datos que proporciona la encuesta
no se puede extraer ninguna conclusién mas alla de la buena marcha de los mismos.

3.2 Informe del Profesorado

El profesorado participa del sistema presentando un informe sobre la actividad docente
desarrollada a lo largo del curso. Para el conjunto de titulaciones de Grado de la Facultad la
participacion del profesorado en este procedimiento es superior a la media de la UC (67,51%),
segln se muestra en la Tabla 12.

N° Unidades N° Autoinformes %b Unidades

Evaluacion Recibidos Evaluadas
Grado en Fisica 85 73 85.88%
Grado en Matematicas 42 39 92.86%
Grado en Ing. Informatica 48 33 68.75%
GLOBAL Grados F. Ciencias 175 145 82.86%
MEDIA UC Grado 2144 1448 67.54%

Tabla 12. Participacion del profesorado de Grado

En el caso de los Mdasteres impartidos en la Facultad es el profesorado responsable de las
asignaturas el que realiza el informe sobre la actividad docente. La participaciéon del
profesorado de la Facultad se muestra en la Tabla 13.

Ne N© Autoinformes %o Participacion

Asignaturas Recibidos Profesorado
Master U. en Computacion 16 12 75%

Master U. en Matemaéaticas vy
Computacion

Master U. en Técnicas de Analisis,
Evaluacion y Gestién Sostenible de 26 24 92.31%
Procesos y Riesgos Naturales
Asignaturas con docencia

16 14 87.5%

compartida entre varios Masteres de 3 3 100%
la F. Ciencias
MEDIA UC Méaster 456 379 83.11%

Tabla 13. Participacion del profesorado de Master

El nimero de autoinformes enviados es muy alto, casi la totalidad de los profesores
implicados tanto en la docencia del Grado como en la de Master, con porcentajes en ambos
casos superiores a la media de la UC.

Un analisis de los resultados nos indica que la satisfaccién del profesorado es alta. La
mayoria de los profesores valoran de manera positiva su labor en la asignatura, manifiestan
haber desarrollado la docencia como estaba previsto en la guia docente, y sefialan como
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puntos fuertes aspectos relacionados con la planificacion, la guia docente y la coordinacion
dentro de la asignatura.

En general, los profesores manifiestan su descontento principalmente en aspectos
relacionados directamente con la actitud y aptitud de los estudiantes, asi como falta (o escaso
afianzamiento) de conocimientos previos, incluso en alumnos del nivel de tercer curso en el
caso de los Grados, que dificultan, en ocasiones, la progresion esperada frente a las
asignaturas. Bastantes profesores de Grado se sienten impotentes a la hora de conseguir que
los alumnos no abandonen la asignatura desde el primer dia del curso. Otro aspecto
frecuentemente destacado, aparte de la baja asistencia a clase, es la escasa participacion en
tutorias y otras actividades, y la propia participacion del profesorado en proyectos de
innovacion educativa, aunque este aspecto parece haber mejorado sensiblemente en
comparacion al afo anterior.

3.3 Informe del Responsable Académico

El Responsable Académico participa en el sistema presentando un informe sobre la
actividad del profesorado desde su punto de vista, ya que tiene una vision global del
funcionamiento y desarrollo de la docencia durante todo el curso académico.

El curso 2010-11 fue el primero en el que participaron los Responsables Académicos. La
puesta en marcha de este procedimiento evidencié que precisaba de una revisién que
clarificase los objetivos, criterios e indicadores en los que debian basarse para emitir su
informe. Es por ello que en el curso 2011-2012 se ha modificado este modelo de Informe,
tratando de solventar las deficiencias del curso anterior. Para ello se ha disefiado una plantilla
en la que, a la luz de unos aspectos orientativos que se sugieren, el Responsable Académico
realiza una valoracion cualitativa de los mismos, sefialando los aspectos positivos, las
incidencias detectadas y las propuestas de mejora.

En las titulaciones de la Facultad de Ciencias no hay incidencias destacables en el Informe
del Responsable Académico. En general la planificacién de la docencia la consideran adecuada,
los profesores han cumplido con sus tareas de planificaciéon y docencia en tiempo y forma. En
el caso de los Grados, y en alguna asignatura de Master, los responsables informan de que los
profesores manifiestan una baja asistencia a clase por parte de los alumnos, asi como una
actitud poco académica de los que asisten (sobre todo en primer curso de Grado).

En algunos casos de las titulaciones de Grado, los resultados académicos no los
consideran del todo satisfactorios, e inciden en el hecho de que parece haber una gran
correlacién entre la asistencia a clase y seguimiento de las actividades de evaluacién continua,
y la superacién de la asignatura.
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3.4 Resultados Académicos

En este apartado se analizan los resultados inmediatos y directamente relacionados con la
actividad académica. Para ello se proponen una serie de indicadores de rendimiento sobre los
que realizar el analisis.

1. Tasa de Rendimiento, es la relacién porcentual entre el nimero de créditos aprobados
y el nimero de créditos matriculados.

2. Tasa de Exito, es la relacion porcentual entre el nimero de créditos aprobados vy el
numero de créditos presentados a examen.

3. Tasa de Expectativa, es la relacién porcentual entre el numero de créditos presentados
a examen y el nimero de créditos matriculados.

A continuacion, en la Tabla 14 se muestran los indicadores de rendimiento del curso
académico 2011-2012 de las titulaciones de Grado en Fisica, Grado en Matematicas y Grado en
Ingenieria Informatica.

TASA DE . TASA DE

A ‘ RENDIMIENTO JaEa IS =S EXPECTATIVA
G. Fisica 68.71% 89.96% 76.38%
G. Matematicas 50.27% 75.69% 66.42%
G. Ingenieria Informatica 59.04% 81.86% 72.12%

Tabla 14. Indicadores de rendimiento para Grado

Y en la Tabla 15 estan los indicadores de rendimiento de las titulaciones de Master.

N el | TASADEENTO iSOt
L\Z/Ioér?'lt;:ijtg;:ieér:\ 91.02% 100% 91.02%
‘,:'A(f(;srfg:’og%s FeisnicaiiSica Y 100% 100% 100%
yaésotr%&ag%yateméﬁcas 96.77% 100% 96.77%
Asliors, Evaluagion o o 98.71% 100% 98.71%

Tabla 15. Indicadores de rendimiento para Master

Podemos considerar que las tasas obtenidas por los estudiantes de las titulaciones de
Grado son bastante razonables. La tasa de rendimiento varia entre el 50% y el casi 70% en las
titulaciones de Grado y la tasa de éxito se situa por encima del 75%. La diferencia entre ambas
tasas, créditos aprobados sobre matriculados y créditos aprobados sobre presentados a
examen, debemos buscarla en el absentismo de los estudiantes en ciertas asignaturas que,
posteriormente, se traduce en que tampoco se presentan a los exdmenes. Posiblemente esta
circunstancia comience a corregirse a partir del curso 2012-13 cuando haya entrado en vigor el




INFORME FINAL DEL SGIC
DE LA FACULTAD DE CIENCIAS

UNIVERSIDAD )
DE CANTABRIA Curso 2011-2012

Real Decreto-ley 14/2012 de 20 de abril, de medidas urgentes de racionalizacién del gasto
publico en el ambito educativo, posteriormente desarrollado por las Leyes de las Comunidades
Auténomas, por el que los estudiantes deberan hacer frente a unos precios publicos por
servicios académicos directamente relacionados con los costes de prestacidn del servicio y que
en la practica resultaran unos precios muy superiores en el caso de las segundas y sucesivas
matriculas, lo que probablemente lleve a motivar mas a los estudiantes o a matricularse
Unicamente de los créditos a los que puedan hacer frente realmente.

En el caso de los Masteres, para obtener las tasas se ha excluido la asignatura de Trabajo
Fin de Master, por su casuistica particular, y por el hecho de que en ocasiones los alumnos no
lo realizan durante el mismo curso académico en que han cursado el resto de las asignaturas, y
ni siquiera llegan a matricularse. Las tasas obtenidas ofrecen un resultado muy positivo.

En general, en los Grados existe una alta tasa de aprobados entre los alumnos que se han
presentado a la evaluacidn. En los Masteres, todos los alumnos presentados han superado la
asignatura. Sin embargo la Comisidon considera preocupantes las tasas de alumnos no
presentados, especialmente en asignaturas de segundo curso de Grado, ya que pueden
deberse a causas como la no planificacién correcta del alumno al realizar la matricula, la falta
de coordinacion de los programas entre las diferentes asignaturas, la no correcta adaptacion
de las asignaturas al nivel de grado o a la formacidn recibida por el alumno. El tercer curso de
las titulaciones de Grado en Fisica y Grado en Matematicas, asi como el segundo del Grado en
Ingenieria Informatica refleja las circunstancias especiales asociadas a ser la primera
promocién y en los dos primeros casos, ademds, se suma un bajo nimero de alumnos, con lo
cual se considera que no es reflejo fiel de la realidad.

4 ESTUDIANTES DE NUEVO INGRESO

Para el analisis de la evolucidn de los estudiantes de nuevo ingreso se tienen en cuenta
varias fuentes de informacidon, entre ellas las provenientes de las Estadisticas de Gestién
Académica:

Matricula de Nuevo Ingreso
Evolucién de la Preinscripcion
Oferta y Demanda de Plazas
Fidelidad en la matricula
Notas de Corte

uhwnN e

Los titulos de Grado en la Facultad de Ciencias comenzaron a impartirse en el curso 2009-
2010, con el Grado en Fisica y el Grado en Matemdticas, y posteriormente en el curso 2010-
2011 comenzd el Grado en Ingenieria Informatica. El curso 2009-2010 es, por tanto, el
primero que se emplea como referencia para este analisis.
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La Tabla 16 muestra la evolucion de los estudiantes de nuevo ingreso por curso
académico vy titulacion.

G. INGENIERIA

CURSO ACADEMICO G. FISICA G. MATEMATICAS

INFORMATICA
2009-2010 19 18 -
2010-2011 27 29 50
2011-2012 26 21 50

Tabla 16. Evoluciéon del numero de estudiantes de nuevo ingreso en Grado

Y en la Tabla 17 se recoge el nUmero de alumnos preinscritos en cada titulacion, asi como
el nimero definitivo de matriculados.

Preinscritos en

N® Preinscritos s N° Matriculados
12 opcion
G. Fisica 176 31 26
G. Matematicas 198 26 21
G. Ingenieria Informatica 283 85 50

Tabla 17. Preinscritos y Matriculados

En la Tabla 18 se detalle la procedencia de los alumnos, asi como la via de acceso a la

Universidad.
PLAN PROCEDENCIA VIA DE ACCESO \
CANTABRIA NO CANTABRIA PAU FP OTROS \
G. Fisica 24 2 25 1 0
G. Matemaéticas 19 2 19 1 1
G. Ingenieria Informatica 46 4 30 20 0

Tabla 18. Procedencia y via de acceso

La nota de corte en los Grados de Fisica y Matematicas fue un 5 y en el Grado en
Ingenieria Informatica un 5,410.

Para los Masteres, el afio 2010-2011 es el afio de referencia, ya que en él se comenzaron a
impartir las nuevas titulaciones. La Tabla 19 muestra la evolucién de los estudiantes de nuevo
ingreso por curso académico y titulacion.

- M-NUEVOS
CURSO ACADEMICO | M-COMPUTACION M-FISICA M-MATEMATICAS M-TECNICAS MATERIALES
2010-2011 6 4 13 9 7
2011-2012 9 0 5 4 4

Tabla 19. Evoluciéon del niumero de estudiantes de nuevo ingreso en Master

Y en la Tabla 20 queda recogido el nimero definitivo de matriculados.
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- M-NUEVOS
CURSO ACADEMICO | M-COMPUTACION M-FISICA M-MATEMATICAS M-TECNICAS MATERIALES
2010-2011 12 12 18 15 7
2011-2012 13 1 10 11 6

Tabla 20. N© Matriculados en Master

De lo citado anteriormente podemos concluir que los estudiantes de nuevo ingreso en
esta Facultad parece que lo hacen por vocacién, ya que son la mayor parte de los preinscritos
en primera opcion los que formalizan la matricula. Por otra parte, los estudiantes de fuera de
la regidn no tienen un peso muy importante entre los estudiantes del Centro.

Cabe destacar, como curiosidad, que en el Grado en Ingenieria Informatica el 40% de los
alumnos proviene de FP, frente al 3.8% y el 4.7% del Grado en Fisica y el Grado en
Matematicas.

5 PROGRAMA DE PRACTICAS EXTERNAS

Durante el curso 2011-2012 en la Facultad Unicamente se impartieron segundo y tercer
curso de los Titulos de Grado, por lo que de momento no se dispone de informacion sobre
Practicas Externas al estar dispuestas en el cuarto curso. Es por ello que no serd objeto de
analisis en este informe.

6 PROGRAMA DE MOVILIDAD

Durante el curso 2011-2012 dos alumnos del Grado en Fisica se acogieron al programa de
intercambio en la Facultad, pero, al igual que ocurre con las practicas externas, durante dicho
periodo el procedimiento establecido en la Universidad de Cantabria aun no era del todo
funcional para poder evaluar dicho programa. Es por ello que no sera objeto de andlisis en
este informe.

7 INSERCION LABORAL

Durante el curso 2011/2012 el procedimiento establecido en la Universidad de Cantabria
aun no era del todo funcional. Ademas, en el caso de los Grados, no ha habido ninguna
cohorte de estudiantes que haya finalizado los estudios en la Facultad, por lo que este
apartado no sera objeto de analisis en este informe.

16



INFORME FINAL DEL SGIC
DE LA FACULTAD DE CIENCIAS

UNIVERSIDAD )
DE CANTABRIA Curso 2011-2012

8 SATISFACCION DE LOS COLECTIVOS IMPLICADOS

El Sistema de Garantia Interno de Calidad de la Universidad de Cantabria define el
procedimiento para la obtencion de esta informacidn, su analisis y su utilizacién para la mejora
de la calidad de las titulaciones en el capitulo VI, y en los procedimientos asociados a él.

Estos procedimientos comprenden la realizacién de distintas encuestas orientadas a
conocer la opinion de todos los agentes vinculados a las titulaciones. Para ello, se considera
necesario obtener informacién de los siguientes colectivos:

1. Estudiantes.
2. Personal Docente e Investigador.

3. Personal de Administracion y Servicios.

8.1 Estudiantes

La informacién sobre la opinidn de los estudiantes se recoge mediante encuestas, que se
realizan entre los estudiantes matriculados en el dltimo curso de la titulacion.

En el curso 2010-2011, la UC puso en marcha este procedimiento para las titulaciones de
Master, ya que en los titulos de Grado oficiales todavia no habia alumnos matriculados en el
ultimo curso. Las encuestas se realizan mediante una aplicacion on-line. Cada estudiante
recibe una invitacion mediante correo electrénico para realizar la encuesta. El tratamiento
posterior de los resultados obtenidos elimina los datos personales, y garantiza el anonimato y
el uso seguro de la informacion personal.

Durante el curso 2011-2012 no se han realizado estas encuestas en las titulaciones de
Master. Este procedimiento se pondra en marcha en el curso 2012-2013, ademas, en las
titulaciones de Grado de Fisica y Matematicas, las primeras que comenzaron su andadura en la
Facultad.

8.2 Personal Docente e investigador

La informacidn sobre la opinion del profesorado acerca de su satisfaccién con el programa
formativo se recoge también mediante encuestas. Estas encuestas se realizan entre todo el
profesorado que ha impartido docencia en la titulacion.

El procedimiento establece una periodicidad de cuatro afios, coincidiendo con los afios
que sean multiplo de cuatro, exceptuando el primer afio de implantacidn de la titulacién. De
forma experimental y al igual que en el caso de los estudiantes, en el curso 2010-2011, se
implemento el procedimiento en los titulos de Master, con el fin de comprobar la eficacia del
mismo y de introducir los ajustes necesarios para poder aplicarlo en los cursos siguientes.

Las encuestas se realizan mediante una aplicacion on-line y cada profesor recibe una
invitacion mediante correo electrdonico para realizar la encuesta. El tratamiento posterior de
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los resultados obtenidos elimina los datos personales, y garantiza el anonimato y el uso seguro
de la informacién personal.

8.3 Personal de Administracidn y Servicios.

El tercer grupo de interés en el desarrollo de los programas formativos lo constituye el
Personal de Administracion y Servicios. Este grupo participa también en este procedimiento,
en tanto que su labor estd afectada o puede afectar al desarrollo de estos programas.

La Facultad de Ciencias ha llevado a cabo la campafia para obtener la opinidn del Personal
de Administracién y Servicios del Centro en mayo de 2012, tras la prueba piloto realizada con
éxito en la Escuela Politécnica de Ingenieria de Minas y Energia, junto con las Facultades de
Filosofia y Letras y Econdmicas y Empresariales.

La encuesta tiene una periodicidad de cuatro afios y se lleva a cabo en forma de entrevista
personal individualizada, respetando en todo caso la confidencialidad de los datos revelados y
el anonimato de los encuestados. La entrevista es realizada por el Técnico de Organizacién y
Calidad asignado al Centro y conducida en base al cuestionario P6-3-1 del MGP-SGIC.

El Informe sobre la Satisfaccion del Personal de Administracidn y Servicios de la Facultad
estd publicado en la pagina web del Centro y puede consultarse en este enlace.

9 SUGERENCIAS Y RECLAMACIONES

Para la atencidn a las sugerencias, quejas, reclamaciones y felicitaciones relacionadas con
la actividad académica, el SGIC de la UC plantea una estructura de buzones digitales en todos
los Centros y en el Area de Calidad. El acceso a estos buzones se realiza a través del Campus
Virtual. Cualquier miembro de la Comunidad Universitaria puede utilizarlo para dirigirse a las
Comisiones de Calidad.

Se ha llevado a cabo en todos los Centros de la UC una campafia divulgativa del Buzdn del
SGIC, por medio de carteles, presentaciones en las pantallas informativas de los Centros y los
propios Técnicos de Calidad, con el fin de fomentar la utilizacién del mismo como medio de
hacer llegar a las Comisiones de Calidad sugerencias o reclamaciones. Asi mismo, se ha
adquirido el compromiso de dar respuesta a cuantas cuestiones se planteen a través de este
Buzdn en el plazo maximo de 72 horas.

9.1 Responsables del Buzén del SGIC de la Facultad de Ciencias

Se definen dos perfiles de usuarios con funciones diferenciadas encargadas de atender el
Buzon del SGIC.
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- Gestor SGIC: es la persona o personas responsables de responder a las solicitudes.
Recibiran avisos cuando entre una nueva solicitud y seran los responsables de gestionarlas.
Ademas, pueden visualizar el estado de las peticiones de su Centro.

- Supervisor SGIC: es la persona o personas que pueden visualizar el estado de las
solicitudes de su Centro, pero no interactuar con ellas.

A continuacion, en la Tabla 21, se muestran los responsables del buzén durante el curso
2011-2012:

PERFIL USUARIO NOMBRE Y APELLIDOS

Ernesto Anabitarte Cano Decano de la Facultad

M2 Teresa Barriuso Presidenta Comisién Calidad G. Fisica
Gestor/es SGIC Tomas Recio Murfioz Presidente Comisién Calidad G. Matematicas

Jose M2 Drake Moyano Presidente Comisién Calidad G. Ing Informatica

Laura Martinez Fernandez Técnico de Organizacién y Calidad

Tabla 21. Responsables del buzén del SGIC

9.2 Estado del Buzdn del SGIC

En el Curso 2011/2012 en el Buzdn de la Facultad de Ciencias se recibieron 5 solicitudes
(de PAS, alumnos y PDI) que han sido resueltas por los gestores. Ninguna de ellas tenia relacidn
con las titulaciones de Grado o Mdster, pero todas fueron reenviadas a los servicios o personas
que podian resolver la cuestién planteada. En el caso de los alumnos, ninguna de las
cuestiones planteadas estaba relacionada con la finalidad real del Buzdn, sino que se trataba
de cuestiones generales de la Facultad.

10 SEGUIMIENTO DE LAS ACCIONES DE MEJORA DEL CURSO 2010-2011
En los Informes Globales de la Evaluaciéon de la Docencia del curso 2011-2012 de las
diferentes titulaciones se analizan las acciones realizadas en base a las propuestas de mejora

reflejadas en los informes del curso anterior, 2010-2011, y se encuentran disponibles en:

http://www.unican.es/Centros/ciencias/sgic/InformesSGICCiencias.htm

11 AccioNEs DE MEJORA PROPUESTAS

A la vista de los resultados obtenidos con las diversas fuentes de informacién, y debido a
las especificidades propias de cada titulacion, la Comisién de Calidad de la Facultad de Ciencias
ha decidido remitir a los Informes Globales de la Evaluacién de la Docencia de las diferentes
titulaciones, en los que se recogen las deficiencias y propuestas de mejora asociadas a cada
una de ellas, y que estan disponibles en:

19


http://www.unican.es/Centros/ciencias/sgic/InformesSGICCiencias.htm

INFORME FINAL DEL SGIC
DE LA FACULTAD DE CIENCIAS

UNIVERSIDAD i
DE CANTABRIA Curso 2011-2012

http://www.unican.es/Centros/ciencias/sgic/InformesSGICCiencias.htm

No obstante se pueden sefalar algunos aspectos comunes a todas las titulaciones:

- Para los Grados, mantener las actividades encaminadas a mejorar la nivelacion inicial
de los alumnos y su evolucién a lo largo de los estudios.

- Resaltar de manera mas notable las dependencias que existen entre las diferentes
asignaturas de Grado, a fin de que el alumno se matricule de asignaturas compatibles
y adecuadas a su formacidn, y mejorar la informacidn relativa a las distintas opciones
de matricula.

- Continuar mejorando la informacion que se proporciona a los alumnos que van a
acceder al primer curso de los estudios del Grado para que dispongan de una
perspectiva fiel de los objetivos y contenidos de los estudios, tratando de transmitir
gue es mas importante la formacion que la nota de ingreso.

- Continuar haciendo hincapié en la relevancia de la asistencia y seguimiento continuo
de las materias.

- Continuar coordinando los programas de las asignaturas para que sus contenidos y
niveles sean los adecuados a la formacion que han de tener los alumnos.

- Elaboraciéon de un Manual de buenas prdcticas en lo relativo al comportamiento,
actitud y desarrollo de la actividad académica en aulas y laboratorios.

- Llegar a un compromiso en la Facultad para establecer un criterio unico y bien
definido para establecer bajo qué circunstancias se otorgard a un estudiante la
calificacion: "No presentado"

- Revisar la informacion relacionada con aspectos académicos que se aporta desde la
Facultad a todos nuestros estudiantes, y con especial atencidn a la que reciben los
estudiantes de ler Curso

- Solicitar al Vicerrectorado de Ordenacién Académica la revision de la informacién que
se proporciona (se genera) respecto a las encuestas de los estudiantes cuando la
estadistica es muy reducida. En estas circunstancias, la significacién de los resultados
es casi nula y por otro lado podrian aspectos relacionados con la falta de anonimato de
las encuestas realizadas podria dar lugar a ciertas distorsiones.

- Solicitar de Vicerrectorado de Ordenacién Académica el acceso por parte de los
responsables del centro (Decano y Jefe de Estudios), via Campus Virtual, a las
asignaturas de los planes de estudio que se imparten en un centro.

- Solicitar al Vicerrectorado de Ordenacién Académica la posibilidad de que los
Departamentos puedan acceder a la informacion de las fichas de la organizacion
docente de las asignaturas donde participan profesores del Departamento, aunque
éstos no sean los profesores responsables de las materias.

- Revisar en la Facultad la conveniencia o no de separar algunas asignaturas que tienen
o han tenido docencia conjunta entre titulaciones diferentes.

- Solicitar al Vicerrectorado de Ordenacidon Académica que, en la medida de lo posible,
revise y establezca procedimientos que garanticen la posibilidad de que los
estudiantes puedan solicitar becas en los plazos establecidos.
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ANEXO. Resultados encuestas
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ftem 1 La informacidn que proporciona el profesor/a sobre la asignatura (o parte de la asignatura) es clara y Gtil. 332 | 3.35 | 333 (343 | 448 | 464 | 5.00 3.69
ftem 2 No se han producido solapamientos con los contenidos de otras asignaturas ni repeticiones innecesarias. 3,56 | 3.69 | 3.67 | 3.59 | 4.20 | 4.83 | 5.00 3.75
ltem 3 Lés act|V|d§des presenciales llevadas a cabo en la asignatura (o parte de la asignatura) se complementan y estan 341 | 346 | 338 | 345 | 248 | 245 | 450 364
bien coordinadas
Iltem 4 El ngmero de horas que dedicas a las actividades no presenciales (trabajo auténomo o en grupo) se ajusta a las 304 | 276 | 312 | 325 | 254 | 456 | 450 354
previstas.
Iltem 5 :Enlqzlz;alrr:e;eamlento que el profesor/a hace de la asignatura (o parte de la asignatura) encaja en el curso en el que se 344 | 347 | 339 1352 | 263 | 2611 500 3.82
ftem 6 El profesor/a se preocupa por las carencias formativas que puedan presentar los estudiantes. 3.21 | 3.20 | 3.29 | 3.31 | 459 | 465 | 5.00 3.62
ftem 7 El profesor/a imparte el programa presentado en la guia docente. 3.78 | 3.99 | 3.67 | 3.74 | 457 | 477 | 5.00 4.02
Iltem 8 E! profesor/a gx_pllca con cllfarldad, resaltan.c!o los con’Fenldos importantes, y complementa las explicaciones con 333 | 337 | 331 342 | a57 | 252 | 500 371
ejemplos ejercicios que facilitan la compresion de la asignatura.
ftem 9 El profesor /a resuelve las dudas planteadas en clase. 356 | 3.69 | 3.54 | 364 | 474 | 456 | 5.00 3.95
ftem 10 | El profesor/a utiliza recursos didacticos apropiados a la asignatura. 350 | 3.42 | 3.42 | 351 | 454 | 458 | 5.00 3.79
ftem 11 | Me ha resultado facil acceder al profesor /a (tutorias, email, etc) cuando lo he necesitado. 3.67 | 3.74 | 3.50 | 3.54 | 449 | 4.78 | 5.00 4.06
ftem 12 | El sistema de evaluacion es el previsto en la guia docente. 3.73 | 395 | 3.56 | 3.66 | 459 | 4.77 | 5.00 4.06
Iltem 13 La' asistencia a clases, practicas, tutorias, seminarios, etc, resulta Util para seguir la asignatura (o parte de la 348 | 363 | 347 1351 | 261 | 478 | 450 383
asignatura).
ftem 14 | El profesor/a ha facilitado mi aprendizaje y considero que he mejorado respecto a mi nivel de partida. 3.27 | 3.34 | 3.30 | 3.38 | 454 | 472 | 5.00 3.77
ftem 15 | En conjunto, el esfuerzo que se exige para aprobar se ajusta al nimero de créditos de la asignatura. 3.08 | 2.74 | 3.03 | 3.23 | 443 | 467 | 5.00 3.62
ftem 16 | Tengo claro lo que me van a exigir para superar esta asignatura (o parte de la asignatura) 322 | 3.33 | 3.11 | 331 | 459 | 442 | 5.00 3.77
ftem 17 | En general, considero que este profesor/a es un buen docente. 3.56 | 3.59 | 3.48 | 3.59 | 450 | 475 | 5.00 3.86
MEDIATOTAL | 3.42 | 3.45 | 3.39 | 3.48| 4.53 | 4.65| 491 | 3.79

Resultados de las encuestas de los alumnos
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p1 La amgnacu?n d? Ia' docencia de esta asignatura es adecuada a mi perfil profesional como 481 491 166 | 473 500|492 1496 233 | 471
profesor universitario.
P2 El plar?teamlento <?,Ie la aflgnatura encaja adecuadamente en el curso en el que se imparte y en 433 462 445 | 444 492 | 477 | as3| 367 | 266
el conjunto de la titulacion
p3 El procedlmlentg seguido e-n el cent.ro. pallfa) la coordinacién de las asignaturas del titulo es 3.96 3.93 377 | 3.91 4204231473 300 | 2.07
adecuado y efectivo, y permite la participacién de todos los profesores.
pa Nc? se producen duplicidades o repeticiones innecesarias con los contenidos de otras 431 460 247 | 432 464|431 ass| 233 | a30
asignaturas.
p5 Las .d.IStIntaS actl\{ldades docentes, dentr.o de la a5|g.n:j|tura, estdn bien coordinadas y 452 490 244 | 256 491 | 246 | 290 | 367 | ass
planificadas (especialmente en caso de que intervengan distintos profesores en ellas).
P6 | La guia docente estd completa y clara para el alumnado al que esta dirigida. 4.56 4.97 448 | 4.54 442 | 454 | 4.65 | 4.00 | 4.53
p7 Plspongo de',un escenarlo' alde'cuado para impartir la docencia (aula, laboratorio, taller, 4.40 472 397 | 4.15 450 | 269 | 471 | 2433 | 218
instrumentacion, recursos didacticos, etc.)
P8 Considero que el nunjlero de alumnos asignado al grupo es adecuado para el correcto 4.22 450 396 | 3.53 483|475 | 265 | 367 | 239
desarrollo de la docencia.
Pg Realizo alglffl tipo de actividad para! conocer el nivel de conocimientos previo de los alumnos y 3.03 363 564 | 3.50 300 | 433 | 425 | 2.00 | 3.68
su adecuacion al desarrollo de la asignatura.
P10 | Cumplo con el horario de clases asignado (entro y salgo con puntualidad). 4.77 4.84 461 | 4.74 450 | 4.69 | 491 | 433 |4.71
P11 Ma.n’.cengo una atencion a_ los alumnos su,fiFiente y adecuada durante todo ellperiodo de 468 490 261 | 261 475 | 269 | 283 | 433 | 265
actividad docente (presencial, correo electrdnico, teléfono del despacho, redes sociales, etc.).
P12 La may.orl’a de los a’Iur.nnos asiste. regularmente a las distintas actividades docentes 3.94 3.41 257 | 3.67 475 | ass | a71| 200 | 237
presenciales: clases, practicas, seminarios, etc.
P13 | Los alumnos utilizan los sistemas de atencion previstos en la asignatura (tutorias, foros, etc.) 2.76 2.40 2.23 | 3.08 4.08 | 3.54 | 433 | 3.33 | 3.96
P14 En' general, el nivel de preparacion previo de los estudiantes es adecuado para cursar la 582 578 578 | 2.86 425 | 208|420 | 133 | 383
asignatura.
P15 | Se ha cumplido el programa docente previsto en la guia docente. 4.40 4.16 426 | 4.44 475 | 430 | 4.64 | 4.00 | 4.58




La coordinacion (entre profesores de la misma asignatura, o entre profesores del area o del

P16 | departamento, o entre profesores del mismo curso, ...) se ha llevado a cabo como estaba | 4.30 4.44 435 | 4.48 467 | 4.64 | 4.89 | 433 | 4.54
previsto en la planificacion de la asignatura.

P17 Rfeallz'o'a'lgun tipo C?e actividad para orientar a los estudiantes que lo necesiten a adecuarse al 390 354 576 | 3.58 337 | 4.40 | 420 | 3.00 | 3.83
nivel inicial de la asignatura.

P18 | El procedimiento de evaluacion se ha desarrollado tal como estaba previsto en la guia docente. | 4.70 4.69 475 | 4.69 458 | 4.70 | 4.65 | 4.50 | 4.67

P19 Los procedlmlgntos de evalua.c’lon empleg’dos perml’.cer} a los estuctllantes conocer, a lo largo 4.22 4.65 371 | 431 244 | a6a a7 | 367 | a3s
del curso, su nivel de preparacién en relacién a los objetivos de la asignatura.

P20 | Estoy satisfecho con los resultados académicos obtenidos por los estudiantes. 3.59 3.10 2.97 | 3.69 467 | 4.71 | 4.69 | 450 | 4.34
La coordinacion (entre profesores de la misma asignatura, o entre profesores del area o del

P21 | departamento, o entre profesores del mismo curso, ..) ha sido efectiva y adecuada al | 4.26 4.21 4.38 | 4.40 464 | 4.36 | 4.85 | 4.00 | 4.48
desarrollo de la asignatura

P22 La metoldologla docente ha resultado eficaz para el logro de los objetivos formativos previstos 414 422 393 | 431 458 | 450 | 473 | 433 | 244
en la guia docente.

P23 Los procgldlmlentos <?Ie 'evaluauon 'empleados permiten al profesor conocer el grado de 416 464 433 | 4.40 458 | 460|473 | 367 | 2.42
consecucion de los objetivos de la asignatura, a lo largo del curso

P24 | En conjunto, estoy satisfecho con mi labor como docente en esta asignatura. 4.41 4.37 429 | 4.38 467 | 4.67 | 4.65 | 4.33 | 4.48
Para la elaboracion de la guia docente he tenido en cuenta el desarrollo y resultados de cursos

P25 | anteriores y/o la informacion o sugerencias de mejora recibidas de la coordinacion del tituloo | 4.32 453 432 | 4.29 4,09 | 438 | 4.63 | 4.00 | 4.34
de la comisién de calidad.

P26 La_ metodologia y los recursos_ didacticos u~t|I|zados es_tan revisados y son adecuados a la 426 475 427 | am 467 | asa|ass| aso | 249
asignatura y al contexto educativo en la ensefianza superior

P27 Utilizo recursos tecnolégicos adecuados para la informacién y comunicacién en la actividad 420 443 436 | 437 458 | asala73| 250 | 201
docente.

P78 Las ath|V|dades desarrolladas po'r el Centrq/'Unlv'e,r5|dad para la mejora de la calidad de la 3.62 3.65 352 | 3.76 371 | 422 | 475 | 1.00 | 3.92
ensefianza son adecuadas y permiten la participacion de todo el profesorado.

P29 | Dispongo de los recursos necesarios para mi propia formacion y actualizacién pedagdgica. 4.02 4.21 3.62 | 3.95 422 | 4.17 | 459 | 4.00 | 4.00

P30 Participo en proyectos de innovacidn educativa que repercutan en la mejora de la calidad de la 599 512 314 | 3.48 367 | 270 | 421 | 0.00 | 3.56

ensefianza que imparto en la asignatura.

Resultados del informe del profesorado
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