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Resumen

En este informe se recogen los resultados mas importantes de la evaluacion de la calidad del
Master de Formacion del Profesorado de Secundaria para el curso 2011-12. En el marco del
SGIC y analizando los resultados de la evaluacion de los estudiantes, informes del profesorado
e informes del responsable académico, se concluye que estos tres grupos han valorado el
master de forma altamente positiva, alcanzado todas las puntuaciones de los items un valor
superior a la media (2,5). Por otro lado, y fuera del marco del SGIC, se han analizado los
resultados y la implicacién de los diferentes Departamentos del master en el desarrollo de los
Trabajos Fin de Master (TFM) y Précticas. Se concluye que los resultados han sido positivos
desde el punto de vista de las calificaciones de los estudiantes, pero se sefiala la necesidad de
promover una mayor implicacién de todos los Departamentos en las tareas de tutorizacién de
TFM vy practicas, asi como en la participacién de las Comisiones que juzgan los TFM. Al final del
informe se recogen las propuestas de mejora.

Introduccion

En la actualidad en la Facultad de Educacidén se desarrolla, entre otros titulos, el Mdster en
Formacion del Profesorado de Secundaria. El informe del curso 2011-2012 es el segundo que
elabora la Comision de Calidad del Master.

El informe que presentamos aqui tiene como propdsito describir los resultados obtenidos
mediante los diferentes procedimientos de recogida de informacién y evaluacion de la
docencia, registrar algunas de las limitaciones que tiene el proceso en su conjunto y que
entendemos condicionan los resultados finales y, por ultimo, realizar algunas propuestas
gue permitan introducir mejoras en el conjunto de la titulacién.

El Master de Formacion del Profesorado de Secundaria cuenta con siete especialidades en
las que imparten docencia 54 profesores de 11 Departamentos de la UC. El Master se
estructura en un moédulo genérico, otro especifico, un practicum y el Trabajo Fin de
Master. La distribucion del alumnado por especialidades fue la siguiente:

Fisica y Quimica y Tecnologia: 19

Matematicas: 14

Lenguas Extranjeras: 12

Geografia, Historia y Filosofia: 13

Economia, FOL y Administracién: 17

Formacidn Profesional: 17

Lengua Castellana y Literatura: 5
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Dificultades en la recogida de datos en el marco del SGIC

En el informe del curso 2010-2011 se sefialaron algunas cuestiones a temer en cuenta en los
sucesivos cursos académicos y que entendiamos podrian ayudar a mejorar la calidad de la
actividad docente. Aunque durante este curso muchas de estas cuestiones han quedado
resueltas, esta Comision quiere reflejar en este Informe algunas dificultades y obstaculos que,
a su juicio, estan condicionando el proceso de recogida y analisis de la informacion.

1. Seria necesario revisar el nivel de participacion de los estudiantes en la evaluacién del
profesorado. En términos generales, se aprecia una baja participacién que no alcanza
el 50% en relacidn al alumnado matriculado en cada asignatura. Sin duda, realizar la
evaluacion a través de un cuestionario electréonico ha hecho que el nivel de
participacidon sea menor en relacion al uso de cuestionarios que se rellenan de forma
presencial. Los estudiantes han explicitado que no tienen conciencia de que la
evaluacion del profesorado tenga utilidad, aspecto que sin duda redunda en aumentar
la baja participacion de este colectivo en la misma.

2. Por otro lado, de los tres instrumentos de recogida de informacién utilizados en un
primer momento (evaluacion del alumnado, informe del profesorado y evaluacién del
responsable académico) sélo dos de ellos recogen el apartado “Innovacién y mejora”,
haciendo que la informacién recogida en relacién a esta cuestion no pueda ser
contrastada con la ayuda de estas tres fuentes, puesto que este epigrafe no estaba
presente en la evaluacion que realiza el alumnado.

3. La Comisidon de Calidad de este Master ha realizado varias reuniones con los
coordinadores de cada especialidad y con el profesorado del médulo genérico con el
objetivo de informar sobre el proceso del SGIC y la importancia de la implicacién del
profesorado y alumnado en el mismo. En este sentido, seria deseable que desde el
Area de Calidad se emprendieran otras actuaciones para dar a conocer mejor los
procedimientos implicados en el SGIC.

Resultados derivados del SGIC

El Sistema de Garantia Interno de Calidad (SGIC) de la Universidad de Cantabria toma como
fuentes de informacion para la evaluacion de la calidad las encuestas a los estudiantes, el
informe del profesor responsable de cada asignatura (via web en ambos casos), y el informe
del responsable académico del Mdaster (mediante aplicacién informdtica). La unidad de
evaluacion es la asignatura en su conjunto para las dos primeras fuentes y el profesor en
particular para la tercera.

El nimero de profesores/as que este afio ha impartido docencia en el Master ha sido de 54,
procedentes de los 11 Departamentos implicados: Educacién; Filologia; Fisica Aplicada;
Ciencias Médicas y Quirurquicas; Matematicas, Estadistica y Computacién; Historia Moderna y
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Contemporanea; Geografia, Urbanismo y Ordenaciéon del Territorio; Administracién de
Empresas; Economia; Ingenieria Geografica y Técnicas de la Expresién Grafica e Ingenieria
Eléctrica y Energética.

Resultados que se derivan de la evaluacion de los estudiantes

El nidmero de alumnos matriculados para el curso 2011-12 ha sido de 97, siendo su
participacidon en la evaluacion de las diferentes asignaturas muy distinta, pero, en general,
siempre por debajo del 50% (Grafica 1). Asi, esta participacion oscila entre un 11,8% (para el
caso mas bajo) y un 42,9% (para el mas alto).
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El Desarrollo Histéricoy Reciente de las Matematicas, y del Conocimiento Escolar 42,99
El Desarrollo Histérico y Reciente de las Materias de la Especialidad y el Conocimiento o
41,2%
Escolar

LaLengua Castellanay laLiteraturaen el Curriculo de Secundaria 40,0%

El Desarrollo Histérico y Reciente de la Lengua Castellanay la Literaturay el 20.0%
Conocimiento Escolar ,0%

Familiay Escuelaenla Sociedad de la Informacion 39,2%
39,2%

Caracteristicasde Aprendizaje y Desarrollo del Alumnado de la Educacién Secundaria
38,1%

Caracteristicasde los Centrosy el Curriculum de Secundaria
Las Materias de Fisicay Quimica, y de Tecnologia en el Curriculum de Secundaria 36,8%
36,1%

Tutoriay Atencién ala Diversidad en la Ensefianza Secundaria
Las Matematicas en el Curriculum de Secundaria 7%

30,0%

El Desarrollo Histéricoy Reciente de la Fisica, la Quimicay la Tecnologia, y del
Conocimiento Escolar
Proyectosy Propuestas deInnovacién Curricularen Matematicas 21,4%
Aprendizaje y Ensefianza de las Matematicas 21,4%
Proyectosy Propuestas delnnovacién Curricularen Fisicay Quimica, y en Tecnologia 21,1%
LaInvestigacion Educativa parala Mejora de la Ensefianzay el Desarrollo Profesional 20,2%
Las Materias de la Especialidad en el Curriculum de Secundariay FP 17,6%
Proyectosy Propuestas Curriculares Innovadoras en Lenguas Extranjeras 16,7%
Las Lenguas Extranjerasen el Curriculum de Secundaria 16,7%
El Desarrollo Histérico y Reciente de las Lenguas Extranjerasy el Conocimiento Escolar 16,7%
Aprendizajey Ensefianzade las Materias de Fisicay Quimica,y de Tecnologia 15,0%
Proyectosy Propuestas delnnovacién Curricularen las Materias de la Especialidad 11,8%
Proyectosy Propuestas delnnovacién Curricularen la Formacién Profesional 11,8%
11,8%
50,0%

Aprendizaje y Ensefianza de las Materias de Economia, Ad ministracién y Gestiony FOL

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0%

Grafica 1. Porcentaje de participacion de los estudiantes en las encuestas de evaluacidn del profesorado.

Pégina 4 de 14

Facultad de Educacion
Avda. de los Castros, s/n

Vicedecanato de Calidad e Innovacién Docente
39005 Santander (Cantabria) Espafia

Vice-dean for Quality and Teaching Innovation



UNIVERSIDAD
DE CANTABRIA

Facultad de Educacion

Desde un punto de vista metodolégico, consideramos que habria que tratar de manera
diferente y con cautela las encuestas con un escaso nivel de participacién. Se realiza informe
de evaluacién cuando el nimero de cuestionarios es de al menos 1 y pensamos que esto no es
adecuado desde un punto de vista metodolégico e inaceptable para un sistema de recogida de
informacién mediante cuestionarios. En los casos en que no haya un porcentaje minimo de
respuesta, ese profesor no deberia ser evaluado.

La grafica 2 muestra la media de los resultados por item. Los resultados globales arrojan un
balance positivo por parte del alumnado de las actividades de planificacién, desarrollo y
evaluacién de la docencia.

4. EInimero de horas que dedicas a las actividades no presenciales (trabajo
auténomo o en grupo) se ajustaa las previstas.

15. En conjunto, el esfuerzo que se exige para aprobar se ajusta al nimero de
créditos de la asignatura.

2. Nose han producido solapamientos con los contenidos de otras asignaturas ni
repeticiones innecesarias.

3. Las actividades presenciales llevadas a cabo en la asignatura (o parte de la
asignatura) se complementan y estan bien coordinadas.

10. El profesor/a utiliza recursos didacticos apropiados a la asignatura.

8. El profesor/a explica con claridad resaltando los contenidos importantes, y
complementa las explicaciones con ejemplos o ejercicios que facilitan la...

6. El profesor/a se preocupa por las carencias formativas que puedan presentar los
estudiantes.

1. Lainformacién que proporciona el profesor/a sobre la asignatura (o parte de la
asignatura) es clara y (til.

16. Tengo claro lo que me van a exigir para superar esta asignatura (o parte de la
asignatura).

14. El profesor/a ha facilitado mi aprendizaje y considero que he mejorado respecto a
minivel de partida.

13. La asistenciaalas clases, practicas, tutorias, seminarios, etc., resulta (til para
seguir la asignatura (o parte de la asignatura).

5. El planteamiento que el profesor/a hace de la asignatura (o parte de la asignatura)
encajaen el cursoen el que se imparte.

7. El profesor/a imparte el programa presentado en la guia docente.

9. El profesor/a resuelve las dudas planteadas en clase.

12. El sistema de evaluacion es el previsto en la guia docente.

17. En general, considero que este profesor/a es un buen docente.

11. Me ha resultado facil acceder al profesor/a (tutorias, email, etc.) cuando lo
necesito.

Grafica 2. Promedio de resultados por item de las encuestas de los estudiantes del Master en Formacién del
Profesorado de Educacién Secundaria

El grafico se ha ordenado por resultados, estando los resultados mas bajos en la parte superior
y los mds altos en la inferior. Pese a todo, es importante sefialar que todos los items han sido
valorados positivamente y sobrepasan con creces la media establecida.
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Asi pues, la media de los items esta mayoritariamente por encima de la media tedrica (2,5) y la
totalidad de los items por encima del 3. Destacan positivamente los items 11, 12 y 17. Estos
ponen de manifiesto que, en general, el profesorado es accesible para el alumnado, se evalta
segun lo establecido en la guia docente y que los profesores/as son buenos docentes.

Por el contrario, los resultados son un poco mas bajos, aunque siempre por encima de la
media y superiores al 3, en los items 2, 4 y 15. Esto es, estan préximos al 3 pero ponen de
relieve que el alumnado percibe que, en el desarrollo de las asignaturas hay un cierto
solapamiento de contenidos, que el trabajo auténomo les lleva mas tiempo del previsto y que
el volumen de contenidos no es proporcional a los créditos asignados.

La encuesta realizada por los alumnos durante el curso 2010-2011 tenia 21 items, esta
encuesta ha sido modificada en el curso 2011-2012 pasando a tener 17 items, por lo que no se
puede realizar una comparacion item por item, en su lugar se ha realizado una comparacion
entre las dimensiones: planificacién, desarrollo y resultados (Gréfica 3). Como se puede
apreciar en esta grafica, los resultados para el curso académico 2011-12 han sido mejores que
los obtenidos durante el curso anterior.

Comparacion entre los resultados obtenidos en el curso
2010-2011 y en el curso 2011-2012

5,00
4,50
4,00
3,50 -
3,00 A —_—

2,50 A —— W Curso2011-2012

2,00 A — Curso02010-2011
1,50 - I
1,00 - I
0,50 - I
0,00 - . : .
Planificacion Desarrollo Resultados

Grafica 3. Comparacion entre los resultados obtenidos en las tres dimensiones durante los cursos 2010-2011 y
2011-2012.

Resultados derivados de los Informes del Profesorado y del Informe del Responsable
Académico

En general y como muestra la Grafica 4, el profesorado valora muy favorablemente el conjunto
de actividades implicadas en el proceso de planificacién docente que supera en todos los items
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el 4,5 sobre 6. Entiende que la asignatura esta bien planteada, cumplen con los horarios vy
mantienen la atencién a los alumnos durante todo el periodo de actividad docente (items 2, 10
y 11).
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10. Cumplo con el horario de clases asignado(entro y salgo con puntualidad). 4,71
11. Mantengo unaatencion alos alumnos suficiente y adecuada durante todo ---- ----

el periodo de actividad docente (presencial, correo electrénico, teléfonodel 4,70
" I A N

2. El planteamiento de la asignatura encaja adecuadamente en el curso en el 69

que seimpartey en el conjunto de latitulacion. 4,6
16. La coordinacion (entre profesores de la misma asignatura, o entre ---- ----
profesoresdel area o deldepartamento, o entre profesores del mismo

4
curso,...)se hallevado a cabo como estaba previsto en la planificacién de.. ---- ----

18. El procedimiento de evaluaciéon se ha desarrollado tal como estaba

o — I I

1. La asignaciénde ladocenciade esta asignatura es adecuada a mi perfil

S T T[]

27. Utilizo recursos tecnolégicos ad ecuados paralainformaciony

comunicaciéon en la actividad docente. -I 4,55

26.La metodologiay losrecursos didacticos utilizad os estan revisados y son 2

adecuadosalaasignaturay al contexto educativo en la ensefianza superior. ---- ---- 4,5

12.La mayoriade los alumnos asiste regularmente alas distintas actividades

docentes presenciales: clases, practicas, seminarios, etc. 4,48
5. Las distintas actividades docentes, dentro de la asignatura, estan bien ---- ----

)

”

”

coordinadasy planificadas (especialmente en caso de que intervengan 4,48
SO o) I
15. Se hacumplido el programa docente previsto en la guia docente. 4,45
22.La metodologiadocente haresultado eficaz para el logro de los objetivos 441
formativos previstos en laguiadocente. 4
21. La coordinacion (entre profesores de la misma asignatura, o entre ---- ---
profesoresdel area o deldepartamento, o entre profesores de un mismo 4,41
curso,...)hasido efectivay adecuada al desarrollo de la asignatura.
24. En conjunto, estoy satisfecho con mi labor como docente en esta 438
5

asignatura. | | | | | | |

23. Los procedimientos de evaluacion empleados permiten al profesor

conocer el gradode consecucién de los objetivos de la asignatura, alo largo 4,38
del curso. | | | | | | |
19. Los procedimientos de evaluacion empleados permiten alos estudiantes
conocer, alo largo delcurso, su nivel de preparacion en relacion alos 4,35
objetivosde laasignatura. | | | | | | |
6. La guiadocente estd completay claraparael alumnado al que esta
dirigida. 431

25. Parala elaboracién de laguiadocentehe tenido en cuenta el desarrolloy
resultados de cursos anteriores y/o lainformacion o sugerencias de mejora 4,29
recibidas de la coordinacion deltitulo o de la comisién de calidad.

20. Estoy satisfechocon los resultados acad émicos obtenidos por los ab3
estudiantes.

13. Los alumnos utilizan los sistemas de atencién previstos en la asignatura ala
(tutorias, foros, etc.). ”

8. Considero que el nimero dealumnos asignado al grupo es adecuado para 12
3

e ST L[]
.

14. En general, el nivel de preparacion previo de los estudiantes es adecuado q

. I
4,0

29. Dispongo de losrecursos necesarios para mi propia formaciény o

emsonpean I
4,00

7. Dispongo de un escenario ad ecuado paraimpartirla docencia (aula,

laboratorio, taller, instrumentacién, recursos didacticos, etc.)
3. El procedimiento seguido en el centro parala coordinacién de las ---- --
asignaturas deltitulo es adecuado y efectivo, y permite la participaciénde 3,93
o oelns piolesores I .
9. Realizo algun tipo deactividad para conocer el nivel de conocimientos 392
previo de losalumnos y su adecuacioén al desarrollo de la asignatura. ”
28. Las actividades desarrolladas por el Centro/Universidad paralamejorade ---- --
lacalidad de laensefianza son adecuadas y permiten la participacién de todo 3,85
e I .
30. Participo en proyectos de innovacién educativa que repercutan en la 31
mejorade lacalidad de laensefianza que imparto en la asignatura. ---- -- 4
4. No se producen duplicidades o repeticionesinnecesarias con los 379
contenidos de otras asignaturas. ---- -- 4
17. Realizo alguntipo de actividad para orientar alos estudiantes que lo 376
necesiten aadecuarse al nivel inicialde la asignatura.

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2.%0 3,00 3,50 4,00 4,50 5,00

Grafica 4. Resultados por item del informe del profesorado.

Vicedecanato de Calidad e Innovacién Docente Facultad de Educacion Pégina 8 de 14
Vice-dean for Quality and Teaching Innovation Avda. de los Castros, s/n
39005 Santander (Cantabria) Espafia



UC

UNIVERSIDAD
DE CANTABRIA

Facultad de Educacion

Los items con una valoracion mas baja (items 4, 17 y 28) son los relativos a las duplicidades
entre asignaturas, a la realizacion de actividades para orientar a los alumnos a adecuarse al
nivel inicial y las actividades desarrolladas para la mejora de la calidad de la ensefianza.

En el siguiente grafico (Grafica 5) se realiza una comparacidon entre los resultados de la
evaluacion del alumnado y el informe del profesorado, al ser cuestionarios con diferente
numero de preguntas, la comparacion se hace entre las dimensiones, teniendo en cuenta que
los alumnos no responden ninguna cuestion relativa a innovacién.

Comparacidon entre los resultados del Informe del Profesoradoy de la
Evaluaciéon del Alumnado por dimensiones

5,00
4,50

4,00 A

3,50 -

3,00 -

2,50 - M Informe del profesorado
2,00 - Evaluacién del Alumnado
1,50 -

1,00 -

0,50 -

0,00 - . T T .

Planificacion  Desarrollo Resultados Innovacion

Grafica 5. Comparacion entre la evaluacion del alumnado y el informe del profesorado.

Otros resultados

Aunque por el momento desde la Facultad de Educacidon no se ha disefiado como recoger
informacion relevante, en el marco del SGIC, sobre el desarrollo y los resultados del practicum
y de los TFM (dos aspectos centrales de este Master), la comisidn de calidad de este titulo ha
considerado oportuno hacer un estudio de estas dos cuestiones a partir de la informacion
disponible en la secretaria del centro.

Trabajos Fin de Master

En primer lugar, cabe sefialar que de los 11 Departamentos implicados en el Master, sélo 8 de
ellos han participado en la direccion de TFM, y con un nivel de participacién desigual, como se
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observa en la gréfica siguiente. Algunos de estos datos se explican porque quedan TFM por
defender en la convocatoria de diciembre de 2012:

NUMERO DE TFMS DIRIGIDOS POR DEPARTAMENTO
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Grafica 3. Participacion de los Departamentos en la direccion de TFM

Tal y como muestra la grafica 3, Educacién es el Departamento que mas ha participado en la
direccién de TFM con un total de 36 trabajos dirigidos y con una media de casi 3 trabajos por
profesor/a (nimero de profesores/as: 14), mientras que las cifras mas bajas se encuentran en
el Departamento de Historia Moderna y Contemporanea con un total de 4 trabajos dirigidos
(nimero de profesores/as: 2), 5 trabajos dirigidos por el Departamento de Administracion de
Empresas (nimero de profesores/as: 2) y 5 por el Departamento de Economia (nimero de
profesores/as: 2). El nimero total de trabajos dirigidos ha sido de 97.

Cabe sefialar que tres de los Departamentos implicados en el este Master no han dirigido TFM
para el curso 2011-12, concretamente los Departamentos de Ingenieria Eléctrica y Energética
(1 profesor), Ciencias Médicas y Quirargicas (1 profesor) y Geografia, Urbanismo y
Ordenacion del Territorio (1 profesor).
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En relacién a los resultados obtenidos, es importante evidenciar que en el curso 2011-12 se
defendieron 97 TFM' y que todos ellos obtuvieron calificaciones positivas, concentrandose el
mayor numero de ellas en la calificacién de “notable” (53%), tal y como se muestra en la
grafica siguiente. El porcentaje de sobresalientes fue del 22% y el de aprobados del 23%. Se
puede observar que las calificaciones se configuran con una distribucion normal.

CALIFICACIONES OBTENIDAS EN LOS TFMS
60
51
50
40
30
22 21
20
12
10
H I I :
0 . I . . . . — \
g . (90 60 \& x& Q-
S S P & \ N
\)QQQ/ VQKO‘O $O,b \OQQ:’& ¥
‘OO

Grafica 4. Calificaciones obtenidas en los TFM para el curso 2011-12
Practicas de Enseflanza

En relacién al practicum de este titulo, podemos sefialar que al igual que ha ocurrido con la
direccién de TFM, los Departamentos han participado de forma desigual en la tutorizacién del
alumnado en practicas. Asi, de los 11 Departamentos implicados en el Master, sélo 10 han
participado en el practicum, siendo el Departamento de Geografia, Urbanismo y Ordenacion
del Territorio el Unico que no ha participado en la direccidn de ningln estudiante en practicas
para el curso 2011-12.

! Los TFM se contabilizan en el momento de ser defendidos, no en el momento de su matricula, de ahi la
diferencia numérica entre los trabajos defendidos y los dirigidos. En este sentido, en esta contabilidad se
han tenido en cuenta trabajos del curso anterior.
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Por otro lado, de los 93 estudiantes que tuvieron tutor/a de practicas en el curso 2011-12% la
mayor parte de ellos fueron tutorizados por profesorado del Departamento de Educacién (39
estudiantes), seguido del de Filologia (15), Matematicas, Estadistica y Computacion (12),
Ingenieria Geografica y Técnicas de la Expresion Grafica (8), Fisica Aplicada (7),
Administracion de Empresas (7), Economia (4), Ciencias Médicas y Quirurgicas (1). En este
curso 2011-12 dos Departamentos no han participado en las practicas: Ingenieria Eléctrica y
Energética e Historia Moderna y Contemporanea. Estos datos quedan recogidos en la grafica
siguiente:

Tutorizacion del Practicum por Departamento
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Grafica 5. Implicaciéon de los Departamentos en el practicum durante el curso 2011-12

En cuanto a los resultados obtenidos en el practicum y de acuerdo a los datos que aparecen
reflejados en la grafica siguiente, se mantiene la tendencia positiva que se ha visto reflejada en
las calificaciones de los TFM, alcanzando calificaciones todavia mas elevadas. En este sentido,
de los 99 alumnos/as calificados, la mayoria de ellos obtuvieron una calificacion de
sobresaliente (el 58%). El resto de calificaciones se distribuyen de la siguiente manera:
notables (36%) y aprobados (6%) y No Presentados (6%). De los 99 estudiantes matriculados
en las practicas, tres de ellos han obtenido la calificacién de no presentado, al no haber podido
realizar sus practicas por motivos laborales. El nimero de suspensos ha sido de cero.

2 . s .

El volumen de alumnos matriculados en las practicas fue de 73 pero de ellos, dos convalidaron sus
practicas y un tercero no las realizd por motivos laborales. Estos tres casos, por lo tanto, no tuvieron
tutor/a de practicas.
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Grafica 6. Calificaciones obtenidas en las practicas para el curso 2010-11
Acciones de mejora realizadas durante el curso 2011-2012

En el informe del curso 2011-2012 se propusieron un conjunto de acciones de mejora
relacionadas con la coordinaciéon del profesorado, la mejora de los sistemas de informacidn al
alumnado sobre su participacion en el SGIC (buscando con ello aumentar su participacion),
buscar mayor coherencia entre la informacion recogida mediante todos los instrumentos y
canales que propone el SGIC, asi como tener en cuenta la baja participacion del alumnado a la
hora de interpretar algunos datos sobre la evaluacion del profesorado. Por otro lado, se
reflejaron, también como mejoras, la necesidad de que el SGIC recogiera datos sobre los TFM y
practicas, buscando con ello evidenciar algunos desequilibrios en relacidn a la participacion de
diferentes departamentos en estas tareas.

Para llevar a cabo estas propuestas se mantuvieron una serie de reuniones con profesores; en
relacion a las encuestas de los estudiantes se decidié enviarlas al final de cada mdédulo y
recordarles la importancia de rellenarlas, aun asi, en la mayoria de las asignaturas, no ha
aumentado la participacion. Sobre la informacién de los TFM y practicas no se ha realizado
ninguna accion en el marco del SGIC. En este sentido, tanto en el curso anterior como en el
presente, se han recogido los datos manualmente a partir de la informacion recogida en Ia
secretaria de la Facultad de Educacién.

Propuestas de mejora para el curso 2012-2013

1. Mejorar la coordinacién entre el profesorado.
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2. Mejorar los sistemas de informacion al alumnado sobre la importancia de su
participacion en el SGIC, intentando con ello mejorar su participacion. Es necesario que
se revise la administracién electrénica del cuestionario a la luz de la baja participacion
de los estudiantes en el mismo, asi como intentar evitar la recepcion por parte del
alumnado de varias encuestas en pocos dias.

3. Buscar una mayor coherencia entre la informacién recogida por medio de todos los
instrumentos de recogida de informacién y datos del SGIC (evaluacidn realizada por los
estudiantes, informe del profesorado, informe del responsable académico, etc.).

4. Enrelacion a la evaluacion que los estudiantes realizan del profesorado, pensamos que
estos datos sdlo deberian tenerse en cuenta cuando el porcentaje de respuesta
alcanzara un minimo que deberia fijarse para todas las titulaciones.

5. Creemos que es necesario que el SGIC recoja datos sobre el proceso de direccién de
TFM y de tutorizacién de estudiantes en practicas, asi como de sus resultados, dado
gue éstos son aspectos centrales en este Master.

6. Por ultimo, es necesario buscar una participaciéon mas equilibrada entre todos los
Departamentos que participan en el Master en relacién a las tareas de direccién de
TFM, tutorizacion de estudiantes en practicas y participacion en comisiones de
valoracion de TFM.

ESTE INFORME HA SIDO APROBADO POR LA COMISION DE CALIDAD DEL MASTER EN FORMACION DEL
PROFESORADO DE EDUCACION SECUNDARIA EL 5 DE DICIEMBRE DE 2012.

APROBADO POR LA COMISION DE CALIDAD DE CENTRO EL 25 DE ENERO DE 2013.
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